WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 07-09-2020
Znak: PNK.1.4130.45.2020

Rozstrzygni¢cie nadzorcze

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym

(tj. Dz. U. 22020 1., poz.713)

stwierdzam niewaznos$¢
uchwaty Nr XXVII/135/2020 Rady Miejskiej Oles$nica z dnia 31 lipca 2020r. w sprawie okreslenia
szczegotowego sposobu i1 zakresu §wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych
od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi — w czgsci okreslonej
w §3 w ust. 4 w zakresie stow ,, nie pozniej niz w terminie 7 dni od daty odbioru odpadoéw
okreslonej w harmonogramie odbioru odpadéw komunalnych lub w terminie 7 dni od daty
niewlasciwego $wiadczenia ustug poprzez prowadzacego Punkt Selektywnej Zbidrki Odpadéw

Komunalnych”.

Uzasadnienie

W dniu 31 lipca 2020 roku Rada Miejska Olesnica podjeta uchwate Nr XXVII/135/2020 w
sprawie okreslenia szczegdlowego sposobu 1 zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw w zamian
za uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Jako podstawe prawng uchwaty wskazano art. 18 ust. 2 pkt 15, art.40 ust.1 i art.41 ust.1
ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( Dz.U. z 2020r. poz. 713) oraz art. 6r
ust.3 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach ( Dz.U. z

2020r. poz. 1439).Uchwala ta wptyne¢ta do organu nadzoru w dniu 6 sierpnia 2020 roku.



Stosownie do treSci ww. przepisu art. 6r ust.3 ustawy o utrzymaniu porzadku i czystosci w
gminach rada gminy okresli, w drodze uchwaly stanowigcej akt prawa miejscowego, szczegotowy
sposOb 1 zakres §wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli
nieruchomos$ci 1 zagospodarowania tych odpaddéw, w zamian za uiszczong przez wlasciciela
nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w szczego6lnosci czestotliwosé
odbierania odpadow komunalnych od wlasciciela nieruchomosci 1 sposob §wiadczenia ushug przez
punkty selektywnego zbierania odpadow komunalnych. Ponadto zgodnie z ust.3d. uchwata, o ktorej
mowa w ust. 3, okres$la takze tryb 1 sposob zgtaszania przez wtadcicieli nieruchomosci przypadkoéw
niewlasciwego $wiadczenia ustug przez przedsigbiorce odbierajacego odpady komunalne od
wiascicieli nieruchomosci lub przez prowadzacego punkt selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych. Przeprowadzona przez organ nadzoru analiza prawna podjetej przez Rade Miejska
Oles$nica uchwaly wskazuje, ze w czgsci okreslonej w §3 w ust. 4 w zakresie stow ,, nie podzniej niz
w terminie 7 dni od daty odbioru odpadéow okreslonej w harmonogramie odbioru odpadéw
komunalnych lub w terminie 7 dni od daty niewlasciwego $wiadczenia ushug poprzez
prowadzacego Punkt Selektywnej Zbidrki Odpadow Komunalnych” zostata ona wydana z istotnym
naruszeniem ww. art. 6r ustawy.

W ocenie organu nadzoru, w ramach ww. upowaznienia ustawowego Rada nie posiada
uprawnienia do zakre$lania terminéw do wnoszenia przez wiascicieli nieruchomosci reklamacji w
zwigzku z niewlasciwym $wiadczeniem ustug przez przedsigbiorce odbierajacego odpady
komunalne. Tymczasem Rada Miejska Olesnica postanowita, ze reklamacje nalezy sktada¢ nie
pozniej niz w terminie 7 dni od daty odbioru odpadéw okreslonej w harmonogramie odbioru
odpadow komunalnych lub w terminie 7 dni od daty niewtasciwego $§wiadczenia ustug poprzez
prowadzacego Punkt Selektywnej Zbiorki Odpadéw Komunalnych” .

Zdaniem organu nadzoru przez wskazany w art. 6 ust. 3d ustawy o utrzymaniu porzadku
1 czysto$ci w gminach ,tryb” nalezy rozumie¢ ustalong kolejno$¢ czynnosci prowadzacych do
zalatwienia danej sprawy, jednakze nie oznacza on upowaznienia rady gminy do wyznaczania
terminéw zglaszania niewykonania, badz niewlasciwego wykonania ustugi odbioru odpadow
komunalnych. Réwniez podnies¢ nalezy, iz Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow
kwestionowal ustalane przez rady gminy terminy, ktére bezposrednio lub posrednio powodowaty
niemozno$¢ ztozenia reklamacji, a stosowne postanowienia umowne taki termin wyznaczajace
uznawane byty za niedozwolone przez Sad Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw- por. wyrok

z dnia 5 marca 2013 r., sygn. akt XVII AmC 4445/12.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrshe2tsojwgqztm

W zwiazku z powyzszym stwierdzenie niewazno$ci uchwaty w czgs$ci jest uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygnigcie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach za posrednictwem Wojewody

Swietokrzyskiego, w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.

Podpis
Zbigniew Koniusz
Wojewoda Swietokrzyski
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