WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 01-12-2017
Znak: SPN.II1.4131.2.14.2017

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2017r.,
poz. 1875) w zwiazku z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017r., poz. 1073)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr XXXVIII/275/2017 Rady Miejskiej w Ozarowie z dnia 27 pazdziernika 2017r.
w sprawie uchwalenia zmiany Nr 1 studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Ozaréw w granicach administracyjnych gminy.

UZASADNIENIE

Na sesji w dniu 27 pazdziernika 2017r. Rada Miejska w Ozarowie podjeta uchwale
Nr XXXVIII/275/2017 w sprawie uchwalenia zmiany Nr 1 studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Ozardw w granicach administracyjnych gminy.

W dniu 20 listopada 2017r. organ nadzoru wszczat postgpowanie nadzorcze oraz zobowigzat
Przewodniczaca Rady Miejskiej w Ozarowie do zlozenia wyjasnien i odniesienie si¢ do
przedtozonego do uchwaty zarzutu.

Pismem z dnia 22 listopada 2017r., znak: BIL.6720.1.2016, Przewodniczaca Rady Miejskiej
w Ozarowie zlozyta wyjasnienia 1 odniosta si¢ do stwierdzonej przez organ nadzoru
nieprawidtowosci.

Przedmiotowa uchwata oceniana jest na podstawie przepisow ustawy z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017r., poz. 1073), zwanej dalej ustawa.
Przepis art. 28 ust. 1 ustawy stanowi, ze istotne naruszenie zasad sporzadzania studium, istotne
naruszenie trybu jego sporzadzania, a takZe naruszenie wilasciwosci organdéw w tym zakresie,
powoduja niewaznos¢ uchwatly rady gminy w calosci lub czesci.

Po dokonaniu analizy postanowien uchwaty pod wzgledem ich zgodno$ci z prawem oraz zlozonej
odpowiedzi na wszczecie postgpowania nadzorczego, organ nadzoru stwierdza, ze przedmiotowa
uchwata podjeta zostala z istotnym naruszeniem zasad sporzadzania studium.

W zakresie istotnego naruszenia zasad sporzadzania studium:

Uchwata narusza art. 9 ust. 11 2 ustawy w zwiazku z art. 12 ust. 1 ustawy, poniewaz przedmiotowa
zmiana studium wykracza poza zakres zamiany studium okreslony w uchwale o przystgpieniu do
sporzadzenia tej zmiany studium.



Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy rada gminy podejmuje uchwate o przystapieniu do sporzadzenia
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy. W S$wietle art. 9
ust. 2 ustawy burmistrz sporzadza studium. W mysl art. 12 ust. 1 ustawy studium uchwala rada
gminy.

Rada Miejska w Ozarowie uchwalag Nr XXV/185/2016 z dnia 16 listopada 2016r. przystapila
do sporzadzenia zmiany Nr 1 studium uwarunkowan i kierunkodw zagospodarowania przestrzennego
gminy Ozarow w granicach administracyjnych gminy, okreslajac w § 2, Ze: ,,zmiana studium
dotyczy wprowadzenia udokumentowanego zloza ,Karsy 1”7 w miejscowosci Karsy (obregb
ewidencyjny Karsy), gm. Ozaré6w wraz z okresleniem kierunkow jego zagospodarowania
w granicach okre§lonych w zalaczniku graficznym do niniejszej uchwatly”. Z zalacznika
graficznego do tej uchwaly, wynika Ze granice obszaru objetego zmiang studium dotycza jedynie
dwoch dziatek nr ewid.: 398/1 1 428, obreb Karsy. W mys$l § 3 tej uchwaly zmiana studium
obejmuje czg$¢ tekstowa 1 graficzng oraz takze niezbedne inne zmiany, ktére w sposob istotny beda
powigzane z wprowadzong zmiang.

A zatem uchwata o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany Nr 1 studium gminy Ozaréw w sposob
jednoznaczny okreslita i przesadzita o granicach obszaru, do ktérego maja odnies¢ si¢ wszelkie
ustalenia zmiany studium.

Tymczasem Burmistrz Miasta 1 Gminy Ozarow sporzadzajac przedmiotowg zmiang studium
wykroczyt poza zakres okreslony w uchwale o przystapieniu do jej sporzadzenia, wprowadzajac nie
tylko ztoze ,Karsy 17 1 powigzane ze zlozem zmiany, lecz rowniez dokonat szeregu zmian
dotyczacych calego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Ozarow, tj:

- przebiegu granic GZWP nr 405, GZWP nr 420 i GZWP nr 422,

- zasiggu obszaru udokumentowanego ztoza ,,Karsy”,

- proponowanych zakazéw 1 nakazow dla podobszarow ochronnych wyznaczonych dla GZWP
nr 420,

- zasiggu 1 ustalen dot. zagrozenia powodziowego (w tym obszardw szczegdlnego zagrozenia
powodzig),

- zapisow dotyczacych Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego.
Ponadto zmiana Nr 1 studium zawiera wiele skreslen i nowych ustalen.

Z tak licznie dokonanymi zmianami Rada Miejska w Ozarowie uchwalita zmiang¢ Nr 1 studium.

Nalezy stwierdzi¢, ze w § 1 ust. 2 ocenianej uchwaly znajduje si¢ nieprawdziwe stwierdzenie:
»zmiana studium dotyczy wprowadzenia dokumentowanego zloza kredowego wapieni lekkich
»Karsy 17 dla budownictwa, w jednostkach rejestrowych G.207 i G.257”, poniewaz zmiany s3
znacznie szersze niz wprowadzenie ztoza do studium.

Podkresla si¢ jednoczesnie, ze procedura sporzadzania zmiany Nr 1 studium odnosita si¢ tylko
do wprowadzenia do studium zloza ,Karsy 17 na dziatkach 398/1 i1 428 obrgb ewidencyjny
,»Karsy”, gmina Ozaréw ($wiadczy o tym m.in.: zawiadomienie oraz obwieszczenie o przystagpieniu
do zmiany studium; odstapienie od strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko;
zawiadomienie o opiniowaniu/uzgadnianiu projektu tej zmiany studium; ogloszenie w prasie
miejscowej oraz przez obwieszczenie, a takze w sposdb zwyczajowo przyjety o wytozeniu projektu
zmiany studium do publicznego wgladu).



Tut. organ podziela stanowisko Przewodniczacej Rady Miejskiej w Ozarowie zawarte
w odpowiedzi na wszczecie postepowania nadzorczego (pismo z dnia 22 listopada 2017r., znak:
BI1.6720.1.2016), ze art. 9 ust. 3a ustawy zostal biednie zinterpretowany.

Z uwagi na powyzsze, organ nadzorczy stwierdza, iz w jego ocenie kwestionowana uchwata w sposob
istotny narusza obowigzujacy porzadek prawny, a powyzej podniesione argumenty czynig zasadnym
niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze, stwierdzajagce niewazno$¢ powotanej na wstepie uchwaty. Organ
nadzoru zdecydowal zatem o stwierdzeniu niewaznosci przedmiotowej uchwaty w catosci ze wzgledu
na przedmiot rozstrzygnigcia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygni¢cie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach, za po$rednictwem Wojewody Swietokrzyskiego, w terminie
30 dni od daty jego dore¢czenia.

Wpis w postepowaniu przed sadem administracyjnym w sprawach skarg na akty nadzoru nad
dzialalnoscia organow jednostek samorzadu terytorialnego wynosi 300zl

Agata Katarzyna Wojtyszek
Wojewoda Swigtokrzyski

Potwierdzam zgodno$¢ kopii z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu | 883122.2029403.1974742

Nazwa dokumentu | rozstrzygniecie nadzorcze.pdf

Tytul dokumentu | rozstrzygniecie nadzorcze

Sygnatura dokumentu | SPN.II1.4131.2.14.2017

Data dokumentu | 2017-12-01 10:13:18

5FBOF4223718326DC50D26C34AC541F80205

Skrot dokumentu 0632

Wersja dokumentu | 1.24

Data podpisu | 2017-12-01 10:05:37

Agata Katarzyna Wojtyszek Wojewoda

Podpisane przez Swietokrzyski

EZD 3.30.481.4063.3664

Data wydruku: | 2017-12-05 09:48:17

Autor wydruku: | Furmanska Dorota Inspektor wojewodzki




