WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 25-08-2017
Znak: PNK.1.4130.53.2017

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym

(Dz. U.z2016 1., poz. 814, 1579, 1948, z 2017 r., poz. 730, 935)

stwierdza si¢ niewaznos¢
uchwaly Nr 91.51.2017 Zarzadu Powiatu w Opatowie z dnia 28 czerwca w 2017 r. w sprawie
powierzenia petnienia obowigzkéw dyrektora Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w

Jatowesach w catosci.

Uzasadnienie

Przedmiotowa uchwata Zarzad Powiatu w Opatowie powierzyt pelnienie obowigzkoéw
dyrektora Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Jatowesach Renacie Foremniak od
dnia 1 lipca 2017 r. do czasu rozstrzygnigcia konkursu, na okres jednak nie dtuzszy, niz 10 miesiecy
od dnia powotania. W odpowiedzi na pismo Wojewody Swigtokrzyskiego z dnia 17 lipca 2017 r.
znak: PNK.II1.142.54.2017 dotyczace ztozenia wyjasnien 1 nadestanie akt postgpowania
Wicestarosta Opatowski pismem znak: Or-1.220.1.59.2017 z dnia 24 lipca 2017 r. wyjasnil, ze w/w
uchwata zostata podjeta w zwigzku ze ztozeniem przez dwczesnego dyrektora Specjalnego Osrodka
Szkolno-Wychowawczego w Jatlowesach wniosku o udzielenie urlopu rodzicielskiego od dnia 1
lipca 2017 r. 1 ze dotyczyta ona powierzenia obowigzkoéw na okres 10 miesigcy, zas w odpowiedzi
na pismo zawierajace zawiadomienie o wszczeciu postepowania nadzorczego w sprawie uchwaty
dotyczacej powierzenia petnienia obowiazkéw dyrektora Specjalnego Osrodka Szkolno
Wychowawczego w Jatowesach i1 dotyczace ztozenia wyjasnien pismem znak: OKT-14310.4.2017
kierowanym do Wojewody Swictokrzyskiego informacje dotyczace zatrudnienia R. Foremniak w
tej placowce nie zostaty udzielone.

Zgodnie z trescig art. 36a ust. 5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U.
z 2016 r., poz. 1943 z po6zn. zm.) wskazanego w podstawie prawnej przedmiotowej uchwaty do

czasu powierzenia stanowiska dyrektora zgodnie z ust. 2 lub 4 tego przepisu organ prowadzacy



moze powierzy¢ petnienie obowigzkow dyrektora szkoty wicedyrektorowi, a w szkotach, w ktorych
nie ma wicedyrektora, nauczycielowi tej szkoty, jednak nie dluzej niz na okres 10 miesiecy.
Powyzsze wskazuje, ze powierzenie pelnienia obowigzkow dyrektora szkoty moze nastgpic
wylacznie w odniesieniu do nauczyciela zatrudnionego w szkole ktoérej dotyczy powierzenie. Z
pisma datowanego na dzien 22 czerwca 2017 r. kierowanego do Swigtokrzyskiego Kuratora
Oswiaty wynika, ze Renata Foremniak byta nauczycielem wychowania fizycznego w Specjalnym
Osrodku Szkolno-Wychowawczym w Niemienicach, za§ zobowigzanie do wykazania w
zakre$lonym terminie, czy w/w byla nauczycielem zatrudnionym w Specjalnym Osrodku Szkolno-
Wychowawczym w Jalowgsach pozostalo bezskuteczne. Odpis przedmiotowej uchwaty Nr
91.51.2017 Zarzadu Powiatu w Opatowie z dnia 28 czerwca w 2017 r. nadestano do Wojewody
Swietokrzyskiego bez uzasadnienia, w ktorym nalezato wykaza¢ m. in. spelnienie przez osobe,
ktorej powierzano petnienie obowigzkéw wymogdéw wynikajacych z powszechnie obowiazujacych
przepisoéw, a takze fakt, ze powierzenie dotyczy okresu, ktory nie przekracza 10 miesi¢cy. Nalezy
wskazac¢, ze z uchwaty Nr 63.81.2017 Zarzadu Powiatu w Opatowie z dnia 28 wrzesnia 2016 r. w
sprawie powierzenia petnienia obowigzkow dyrektora Specjalnego Osrodka Szkolno-
Wychowawczego w Jatowesach wynika, Ze na jej podstawie powierzono R. Foremniak obowigzki
dyrektora tej placowki na od dnia 3 pazdziernika 2016 r., wobec czego kolejne powierzenie
petnienia obowigzkoéw tej osobie na okres do 10 miesigcy przekracza limit czasowy wynikajacy z
art. 36a ust. 5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o§wiaty.

Biorac pod uwage, ze takze z w/w pism Wicestarosty Powiatu Opatowskiego nie wynikaja nowe
okolicznosci mogace mie¢ wpltyw na zmiang oceny w zakresie zgodnos$ci z prawem powyzszej
uchwaty nalezato stwierdzi¢ jej niewaznos¢ w catosci z uwagi na sprzeczno$¢ z art. 36a ust. 5
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty oraz brak uzasadnienia uchwaly. Brak
wlasciwego uzasadnienia uchwat w sprawach, dla oceny zgodnosci z prawem ktorych jest ono
niezbedne rowniez uzasadnia stwierdzenie ich niewazno$ci i taka sytuacja ma miejsce w niniejszej
sprawie (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie, III SA/Kr 1320/12 i
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu IV SA/Wr 123/14). Z przedmiotowe;j
uchwaty nie wynika tez, czy przy zatrudnianiu w/w istnial wymog przeprowadzenia postepowania
konkursowego i czy zostat on zachowany.

Na niniejsze rozstrzygniecie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu

Administracyjnego w Kielcach, za posrednictwem Wojewody Swictokrzyskiego, w terminie 30 dni

od daty jego dorgczenia.



Podpis
Agata Katarzyna Wojtyszek
Wojewoda Swigtokrzyski
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