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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 , poz. 645 i 1318 oraz z 2014 r. poz. 379
1 poz. 1072)

stwierdza si¢ niewaznos$¢

uchwaty Nr 1V/33/2015 Rady Gminy Lopuszno z dnia 5 marca 2015 r.,
w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego =zaopatrzenia w wode

i zbiorowego odprowadzania Sciekow na terenie gminy Lopuszno na okres od
dnia 7.04.2015 r. do dnia 31.12.2015 r.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 5 marca 2015 r. Rada Gminy Lopuszno podjeta uchwate
w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode
1 zbiorowego odprowadzania sciekow na terenie gminy Lopuszno na okres od
dnia 7.04.2015 r. do dnia 31.12.2015 r.

Dokonana przez organ nadzoru ocena legalnosci przedmiotowej uchwaty
wykazata, 1z zostala ona podjeta z istotnym naruszeniem prawa,
a w szczegoblnosci art. 20 ust. 1 1 art. 24 ust. 1, 51 10 ustawy z dnia 7 czerwca
2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode 1 zbiorowym odprowadzaniu
Sciekéw (Dz. U. z 2015 r., poz. 139).

Zgodnie z ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wode 1 zbiorowym
odprowadzaniu S$ciekow taryfe za zbiorowe zaopatrzenie w wode i zbiorowe
odprowadzanie  $ciekdw  okresla  przedsiebiorstwo  wodociggowo  —
kanalizacyjne. Taryfy sg zatwierdzane przez rade gminy. Wojt, po otrzymaniu
od przedsiebiorstwa wniosku o zatwierdzenie taryfy, sprawdza czy zostaty one
opracowane zgodnie z przepisami ustawy oraz weryfikuje koszty zwiazane ze



$wiadczeniem ustug przez przedsiebiorstwo pod wzgledem celowosci ich
ponoszenia. W zaleznosci od tego czy taryfy zostaty opracowane poprawnie czy
tez nie, wojt wystepuje do rady gminy z wnioskiem odpowiednio
o zatwierdzenie taryf, badZz o odmowie ich zatwierdzenia (art. 20 ust. 1 i art. 24
ustawy).

Stosownie do art. 20 ust. 1 powotanej ustawy przedsiebiorstwo
wodociggowo — kanalizacyjne okresla taryfe na 1 rok. Konsekwencja tego
zapisu sg postanowienia art. 24 ust. 1 i 10 ustawy w mysl, ktorych taryfy
podlegaja zatwierdzeniu w drodze uchwaty przez rade gminy i obowiazuja
1 rok. Modyfikacja tego okresu obowigzywania taryf moze nastapi¢ wytacznie
w przypadkach okreslonych w art. 24 ust. 5 a, 5 b, 9 a oraz art. 24 a ustawy.
Jednym z tych przypadkoéw jest sytuacja, kiedy dopuszczalne jest przedtuzenie
okresu obowiazywania dotychczasowych taryf. Zadna 2z okolicznosci
okreslonych w wymienionych przepisach ustawy nie ma jednak zastosowania do
taryf zatwierdzonych kwestionowang uchwata przez Rade Gminy.

W Swietle przedstawionych regulacji prawnych nalezy stwierdzié, iz
okreslony w § 1 uchwaty okres obowiazywania taryfy nie znajduje zadnego
uzasadnienia prawnego.

7 wyjasnien zlozonych przez Przewodniczaca Rady Gminy w toku
prowadzonego postepowania nadzorczego wynika, iz kwestionowana uchwata
w sprawie zatwierdzenia taryf dotyczy w istocie przedtuzenia okresu
obowiazywania dotychczasowych taryf, na co wskazuje uzasadnienie do
przedmiotowej uchwaty.

Przedstawione stanowisko jest zupelnie bezpodstawne. Tres¢
uzasadnienia do uchwaly swiadczy jedynie o tym, iz jest ono niespojne
z przedmiotem uchwaly. Natomiast tytut tej uchwaty oraz tres¢ zawartych w niej
przepisow merytorycznych, a takze przepisy prawne wymienione w podstawie
prawnej w sposob niebudzacy watpliwosci okreslaja zakres spraw regulowanych
tym aktem prawnym. Przedmiotem kwestionowanej uchwaly jest zatwierdzenie
taryf opracowanych przez Zaktad Gospodarki Komunalnej w Lopusznie, a nie
przedluzenie czasu obowiazywania taryt dotychczasowych.

Stanowisko to znajduje réwniez potwierdzenie w tresci dokumentow
opracowanych przez Zaktad Komunalny i zataczonych do projektu uchwaty
o zatwierdzeniu taryf. Wprawdzie wniosek Zaktadu Komunalnego skierowany
do Wojta Gminy jest zatytutowany ,,wniosek o przedtuzenie taryf’, lecz juz
tres¢ tego wniosku oraz zalaczone do niego dokumenty jednoznacznie wskazuja,
iz wniosek ten dotyczy zatwierdzenia taryf, a nie przedluzenia okresu ich
obowigzywania.



Przede wszystkim do wniosku tego zostaly zalaczone taryfy oraz
uzasadnienie wniosku o zatwierdzenie tych taryf. Przedsiebiorstwo natomiast
sktadajac wniosek o przedtuzenie okresu obowiazywania taryf nie opracowuje
taryf, gdyz taryfy te zostaly juz opracowane i zatwierdzone przez wiasciwy
organ.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazy¢, iz Rada Gminy nie byla
uprawniona do podjecia uchwaly o przedtuzeniu okresu obowiazywania
dotychczasowych taryf ze wzgledu na ro6zna wysokos$¢ stawki optaty
abonamentowej ustalonej w taryfie dotychczasowej oraz w taryfie zataczonej do
projektu kwestionowanej uchwaty.

W swietle przedstawionych uchybien przy ustalaniu taryf za zbiorowe
zaopatrzenie w wode i zbiorowe odprowadzanie sciekow, Rada Gminy nie byta
uprawniona do podjecia uchwaly o zatwierdzeniu taryf. Stosownie bowiem do
art. 24 ust. 5 ustawy, w sytuacji, gdy taryfy zostaly sporzadzone niezgodnie
z przepisami rada gminy podejmuje uchwate o odmowie ich zatwierdzenia.

W tym stanie rzeczy stwierdzenie niewaznosci przedmiotowej uchwaty jest
uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, za posrednictwem
Wojewody Swietokrzyskiego, w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.



