WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, 2013-10- 08

Znak: 1G-111.4130.98.2013

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2013r., poz. 594 z pézn. zm.) w zwigzku z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012r., poz. 647 z p6zn. zm.)

stwierdzam niewaznos¢

Czesci uchwaty Nr XXXI1/63/2013 Rady Miejskiej w Daleszycach z dnia 30 sierpnia 2013r w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Dankéw-Wojtostwo na terenie
gminy Daleszyce, w zakresie:

I. Wszystkich ustalen (zaréwno w tekscie jak i na rysunku) planu dotyczacych terenéw zabudowy
mieszkaniowej oznaczonych symbolem MM1, {j.:

1. Symbolu ,MM1” zawartego w: § 9 ust. 1 pkt 1 uchwaty, § 13 ust. 1 uchwaty, § 19 ust. 1 uchwaty,
§ 19 ust. 2 pkt 11 lit. ,@” uchwaty, § 19 ust. 3 uchwaty, § 41 pkt 1 uchwaty.

2. Rysunku planu (zatgcznik Nr 1) w zakresie terendéw zabudowy mieszkaniowej oznaczonych
symbolem MM1.

Il. Wszystkich ustalen (zaréwno w tekscie jak i na rysunku) planu dotyczacych terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonego symbolem MN1, {j.:

1. Symbolu ,MN1” zawartego w: § 9 ust. 1 pkt 2 uchwaty, § 13 ust. 2 uchwaty, § 20 ust. 1 uchwaty,
§ 20 ust. 2 pkt 7 uchwaty, § 20 ust. 3 uchwaty, § 20 ust. 4 uchwaty, § 20 ust. 4 lit. ,d” uchwaty,
§ 41 pkt 1 uchwaty .

2. Rysunku planu (zatacznik Nr 1) w zakresie terenu zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
oznaczonego symbolem MN1.

lll. Wszystkich ustalen (zarbwno w tekscie jak i na rysunku) planu dotyczgcych dziatek
nr ewid. 370/2, 370/3 i 371 obreb 5 Dankow-Woéjtostwo, gmina Daleszyce, potozonych na terenie
zabudowy mieszkaniowej oznaczonym symbolem MM.

IV. Wszystkich ustalen (zarébwno w teksScie jak i na rysunku) planu dotyczgcych terenu ustug
produkcyjnych oznaczonego symbolem UPr, {j.:

1. Symbolu ,UPr” zawartego w: § 9 ust. 1 pkt 6 uchwaty, § 13 ust. 3 uchwaty, § 41 pkt 2 uchwaly.
2. § 25 uchwaty.

3. Rysunku planu (zatgcznik Nr 1) w zakresie terenu ustug produkcyjnych oznaczonego symbolem
UPr.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 30 sierpnia 2013r. Rada Miejska w Daleszycach podjeta uchwate Nr XXXI/63/2013
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sotectwa Dankéw-Wéjtostwo na
terenie gminy Daleszyce.

W dniu 20 wrzesnia 2013r. organ nadzoru wszczat postepowanie nadzorcze oraz zobowigzat
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Daleszycach do ztozenia wyjasnien i odniesienie sie
do przedtozonych do uchwaty zarzutéw.
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Pismem z dnia 30 wrzesnia 2013r., znak: Or.0711.2.35.2013 Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Daleszycach ztozyt wyjasnienia odnoszace sie do stwierdzonych przez organ nadzoru
nieprawidtowosci.

Przepis art. 28 ust. 1 ustawy stanowi, ze naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego
oraz istotne naruszenie trybu jego sporzadzania, powoduja niewaznos¢ uchwaty rady gminy
w catosci lub czesci.

Po dokonaniu analizy postanowien uchwaly pod wzgledem ich zgodnosci z prawem
oraz ztozonych wyjasnien, organ nadzoru stwierdza, ze przedmiotowa uchwata podjeta zostata
Z naruszeniem prawa dotyczgcym zasad sporzadzania planu miejscowego.

W przypadku naruszenia zasad sporzadzania planu miejscowego ustawodawca nie wymaga,
aby przedmiotowe naruszenie miato charakter istotny. Tak wiec kazde naruszenie zasad
sporzadzania planu miejscowego powinno skutkowaé stwierdzeniem niewaznosci uchwaty.

W zakresie naruszenia zasad sporzadzania planu miejscowego:

1. Uchwata narusza art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy w zwigzku z § 4 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587) poprzez niejednoznacznosc
w okresleniu ustalen dotyczacych zagospodarowania terendw zabudowy mieszkaniowej
(oznaczonych symbolami MM1 i MM) oraz terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(oznaczonego symbolem MN1).

Art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy stanowi, ze w planie miejscowym okres$la sie obowigzkowo przeznaczenie
terendw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach
zagospodarowania.

Zgodnie z § 4 pkt 1 ww. rozporzadzenia w projekcie tekstu planu miejscowego ustala
sie przeznaczenie poszczegoélnych terenoéw lub zasady ich zagospodarowania.

Niejednoznacznos¢ w zagospodarowaniu przedmiotowych terenéw polega na tym, ze:

- z rysunku planu wynika, ze w granicach obszaru narazonego na niebezpieczenstwo powodzi
zaprojektowano tereny zabudowy mieszkaniowej (oznaczone symbolami: MM1 i MM) oraz teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (oznaczony symbolem MN1),

-z § 11 ust. 3 i 4 uchwaty wynika, ze na terenach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
wprowadzono zakaz budowy kubaturowych obiektdéw budowlanych,

- ustalenia szczegdtowe planu dotyczace ww. terenéw (§ 19 oraz § 20 uchwaty) nie zakazujg
budowy nowych budynkéw.

A zatem skoro tereny MM1, MM i MN1 znajdujg sie na obszarze narazonym na niebezpieczenstwo
powodzi, dla ktérego ustalenia ogélne planu wprowadzajg zakaz budowy kubaturowych obiektow
budowlanych, to ustalenia szczegétowe planu powinny mie¢ odpowiednie zapisy, ktére
w zagospodarowaniu tych terenéw uwzgledniajg powyzszy zakaz. Ustalenia planu w tym przypadku
powinny odnosi¢ si¢ takze do mozliwosci badz braku mozliwosci zagospodarowania terenéw juz
zainwestowanych.

Nalezy podkresli¢, ze ustalenia planu miejscowego musza by¢ jednoznacznie okreslone i nie moga
budzi¢ watpliwosci interpretacyjnych przy wydawaniu decyzji administracyjnych.

2. Uchwata narusza art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy w zwiazku z § 4 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587) poprzez nieokreslenie gabarytéw
budynkoéw stuzacych dziatalnosci produkcyjnej, budynkéw socjalnych i administracyjnych, budynkow
mieszkalnych wolno stojgcych.

Z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy wynika, ze w planie miejscowym okresla sie obowigzkowo
m.in. gabaryty obiektow.

W my$l § 4 pkt 6 ww. rozporzadzenia standardami przy zapisywaniu ustalen projektu tekstu planu
miejscowego sg m.in. gabaryty obiektow.

W § 25 ust. 1 pkt 1 lit. ,a” uchwaty przeznaczeniem podstawowym dla terenéw oznaczonych
symbolem UPr (tereny ustug produkcyjnych) sa m.in.: obiekty stuzgce dziatalnosci produkcyjnej
oraz budynki socjalne i administracyjne. Natomiast przeznaczeniem dopuszczalnym - § 25 ust. 1
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pkt 2 lit. ,a” uchwaty sg m.in. budynki mieszkalne wolno stojgce. W planie miejscowym nie podano
gabarytéw obiektow dla zadnej z ww. rodzajéw zabudowy.

Z uwagi na powyzsze, organ nadzorczy stwierdza, iz w jego ocenie kwestionowana uchwata
W sposob istotny narusza obowigzujacy porzadek prawny, a powyzej podniesione argumenty czynig
zasadnym niniejsze  rozstrzygniecie nadzorcze, stwierdzajgce niewaznoS¢ powotanej
na wstepie uchwaly w zakresie okreslonym sentencjg niniejszego rozstrzygniecia nadzorczego.
Organ nadzoru zdecydowal zatem o stwierdzeniu niewaznosci przedmiotowej uchwaty
w takiej czesci, ktéora pozwala na zafunkcjonowanie uchwaly w obrocie prawnym
w pozostatym zakresie.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Kielcach, za posrednictwem Wojewody Swietokrzyskiego, w terminie
30 dni od daty jego doreczenia.



