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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust.] ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2001r.
Nr 142, poz.1591, z 2002r, Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz.558, Nr 113, poz. 984, Nr 214 poz. 1806,
z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz.1568, z 2004r. Nr 102,poz.1055, Nr 116.poz.1203, Nr 214,
poz.1806, z 2005r. Nr 172, poz.1441,Nr 175 poz. 1457, z 2006r. Nr 17, poz. 128, Nr 181 poz. 1337
oraz z 2007r. Nr 48 poz.327, Nr 138 poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008r. Nr 180, poz. 1111.
Nr 223, poz. 1458, z 2009r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z 2010r. Nr 28, poz. 142, poz.146.
Nr 106, poz. 675, Nr 40, poz.230, z 2011r. Nr 117, poz.679, Nr 134, poz. 777, Nr 21, poz. 113.
Nr 217, poz. 1281,Nr 149, poz. 887)

stwierdza si¢ niewazno$¢

uchwaty Nr V/32/2012 Rady Miejskiej w Bodzentynie z dnia 31 maja 2012r. w sprawie przyjecia

Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego Mieszkancéw Gminy Bodzentyn na lata 2012-2015.
Uzasadnienie

Na sesji w dniu 31 maja 2012r. Rada Miejska w Bodzentynie podjeta uchwate w sprawie
przyjecia Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego Mieszkancow Gminy Bodzentyn na lata

2012-2015.

W toku badania legalnosci przedmiotowej uchwaty organ nadzoru stwierdzil, iz zostala ona

podjeta z istotnym naruszeniem prawa.



Stosownie do art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (Dz. U. z 2008r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.) do
zadan wlasnych gminy w zakresie zapewnienia rownego dostepu do $wiadczen opieki zdrowotnej
nalezy m.in. opracowywanie i realizacja programéw zdrowotnych wynikajacych z rozpoznanych
potrzeb zdrowotnych i stanu zdrowia mieszkancow gminy. Projekt programu zdrowotnego
powinien by¢ zaopiniowany przez Agencj¢ Oceny Technologii Medycznych, zgodnie z wymogami
okreslonymi w art. 48 ust. 2a w zwigzku z art. 1 pkt 6a wymienionej ustawy.

Uzyskanie opinii Agencji Oceny Technologii Medycznych jest réwniez wymagane
w przypadku przyjecia przez rad¢ gminy programéw zdrowotnych na podstawie ustaw
szczegolnych. Do takich aktow prawnych niewatpliwie nalezy powolana w podstawie prawnej
kwestionowanej uchwaly ustawa z dnia 19 sierpnia 1994r. o ochronie zdrowia psychicznego
(Dz. U.z2011r. Nr 231, poz. 1375 ze zm.).

W Swietle bowiem art. 5 pkt 30 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkow publicznych programem zdrowotnym jest zespot zaplanowanych i zamierzonych
dzialan z zakresu opieki zdrowotnej ocenianych jako skuteczne, bezpieczne i uzasadnione,
umozliwiajacych w okreslonym terminie osiagniecie zalozonych celow, polegajacych na
wykrywaniu i zrealizowaniu okreslonych potrzeb zdrowotnych oraz poprawy stanu zdrowia
okreslonej grupy $wiadczeniobiorcow, finansowany ze srodkéw publicznych. Dotyczy on zarowno
dziatan o charakterze profilaktycznym, jak i leczniczym

7 powyzszego wynika, ze w obecnym stanie prawnym kazdy dokument okreslajacy zespot
dziatan, spetniajacy okreslone w definicji przestanki uznania za program zdrowotny, opracowany
przez jednostk¢ samorzadu terytorialnego, podlega zaopiniowaniu przez Agencje Oceny

Technologii Medycznych. Ustawa w tym zakresie nie przewiduje zadnych wyjatkow.

Z przedstawionych regulacji prawnych wynika, iz rada gminy jest organem uprawnionym
do uchwalania programéw zdrowotnych, jednakze przed podjeciem uchwaly w sprawie przyjecia
okreslonego programu zdrowotnego wladze gminy powinny uzyska¢ opinic Agencji Oceny
Technologii Medycznych.

Przeprowadzone przez organ nadzoru postgpowanie wyjasniajace wykazalo, iz
kwestionowana uchwata zostata podjeta bez wymaganej prawem opinii wlasciwego organu.

W ocenie organu nadzoru takie naruszenie przez Rade Miejska wymogow ustawowych co
do trybu podjecia uchwaty kwalifikowane by¢ musi, jako istotne naruszenie prawa w rozumieniu

art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym i stanowi podstawe do stwierdzenia niewaznosci tej

uchwatly.



W tym stanie rzeczy stwierdzenie niewaznosci przedmiotowej uchwaty jest uzasadnione.

Na  ninigjsze rozstrzygnigcie nadzorcze przystuguje prawo  wniesicnia  skargi  do
Wojewodzkiego  Sadu  Administracyjnego  w  Kielcach.  za  posrednictwem  Wojewody

Swigtokrzyskicgo. w terminie 30 dni od daty jego dorgezenia.
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