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WOJEWODA ŚWIĘTOKRZYSKJ .. L

Kielce, 2012-07-..fI

Znak: PNK.I.4130.rtR .2012

ROZSTRZYGNIĘCIE NADZORCZE

N a podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 200 l r.

Nr 142, poz.1591, z 2002r, Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz.558, Nr 113, poz. 984, Nr 214 poz. 1806,

z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz.1568, z 2004r. Nr 102,poz.1055, Nr 116,poz.1203, Nr 214,

poz.1806,z2005r.Nrl72,poz.1441, r175 poz. 1457,z2006r.NrI7,poz. 128,Nr181 poz.l337

oraz z 2007r. r 48 poz.327, r 138 poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008r. Nr 180, poz. 1111,

r 223, poz. 1458, z 2009r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z 2010r. Nr 28, poz. 142, poz.146,

Nr 106, poz. 675, Nr 40, poz.230, z 2011 r. Nr 117, poz.679, Nr 134, poz. 777, r 21, poz. 113,

Nr217,poz.1281,Nr 149, poz. 887)

stwierdza się nieważność

uchwały Nr V/32/2012 Rady Miejskiej w Bodzentynie z dnia 31 maja 2012r. w sprawie przyjęcia
,

Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego Mieszkańców Gminy Bodzentyn na lata 2012-2015.

Uzasadnienie

a sesji w dniu 31 maja 2012r. Rada Miejska w Bodzentynie podjęła uchwałę w sprawie

przyjęcia Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego Mieszkańców Gminy Bodzentyn na lata

2012-2015.

W toku badania legalności przedmiotowej uchwały organ nadzoru stwierdził, iż została ona

podjęta z istotnym naruszeniem prawa.



Stosownie do art. 7 ust. 1 pkt l ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o świadczeniach opieki

zdrowotnej finansowanych ze środków publicznych (Dz. U. z 2008r. r 164, poz. 1027 ze zm.) do

zadań własnych gminy w zakresie zapewnienia równego dostępu do świadczeń opieki zdrowotnej

należy m.in. opracowywanie i realizacja programów zdrowotnych wynikających z rozpoznanych

potrzeb zdrowotnych i stanu zdrowia mieszkańców gminy. Projekt programu zdrowotnego

powinien być zaopiniowany przez Agencję Oceny Technologii Medycznych, zgodnie z wymogami

określonymi wart. 48 ust. 2a w związku z art. 1 pkt 6a wymienionej ustawy.

Uzyskanie opinii Agencji Oceny Technologii Medycznych jest również wymagane

w przypadku przyjęcia przez radę gminy programów zdrowotnych na podstawie ustaw

szczególnych. Do takich aktów prawnych niewątpliwie należy powołana w podstawie prawnej

kwestionowanej uchwały ustawa z dnia 19 sierpnia 1994r. o ochronie zdrowia psychicznego

(Dz. U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375 ze zm.).

W świetle bowiem art. 5 pkt 30 ustawy o świadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych

ze środków publicznych programem zdrowotnym jest zespół zaplanowanych i zamierzonych

działań z zakresu opieki zdrowotnej ocenianych jako skuteczne, bezpieczne i uzasadnione,

umożliwiających w określonym terminie osiągnięcie założonych celów, polegających na

wykrywaniu i zrealizowaniu określonych potrzeb zdrowotnych oraz poprawy stanu zdrowia

określonej grupy świadczeniobiorców, finansowany ze środków publicznych. Dotyczy on zarówno

działań o charakterze profilaktycznym, jak i leczniczym

Z powyższego wynika, że w obecnym stanie prawnym każdy dokument określający zespół

działań, spełniający określone w definicji przesłanki uznania za program zdrowotny, opracowany

przez jednostkę samorządu terytorialnego, podlega zaopiniowaniu przez Agencję Oceny

Technologii Medycznych. Ustawa w tym zakresie nie przewiduje żadnych wyjątków.

Z przedstawionych regulacji prawnych wynika, iż rada gminy jest organem uprawnionym

do uchwalania programów zdrowotnych, jednakże przed podjęciem uchwały w sprawie przyjęcia

określonego programu zdrowotnego władze gminy powinny uzyskać opinię Agencji Oceny

Technologii Medycznych.

Przeprowadzone przez organ nadzoru postępowanie wyjasniające wykazało, iż

kwestionowana uchwała została podjęta bez wymaganej prawem opinii właściwego organu.

W ocenie organu nadzoru takie naruszenie przez Radę Miejską wymogów ustawowych co

do trybu podjęcia uchwały kwalifikowane być musi, jako istotne naruszenie prawa w rozumieniu

art. 91 ust. 1 ustawy o samorządzie gminnym i stanowi podstawę do stwierdzenia nieważności tej
uchwały.
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w t: m stanic rzeczy stwierdzenie nieważności przedmiotowej uchwały jest uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygnięcie nadzorcze przysługuje prawo wrucsrcma skargi do

Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego v, Kielcach. za pośrednictwem Wojc\\od:

Ś\\ ictokrzyskicgo. \\ terminie 30 dni od daty jego doręczenia .
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