WOJEWODA SWIETOKRZYSKI
Kielce, 2011-06- 20
Znak:P NK.I. 4130.75.2011

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym /Dz.U.
z 2001r. Nr 142, poz. 1591, z 2002r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 113, poz. 984, Nr
214, poz. 1806, z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004r. Nr 102, poz.1055, Nr
116, poz.1203, Nr 214, poz.1806, z 2005r. Nr 172, poz.1441, Nr 175 poz. 1457, z 2006r. Nr
17, poz. 128, Nr 181, poz. 1337, z 2007r. Nr 48 poz.327, Nr 138 poz. 974, Nr 173 poz.
1218,, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223, poz. 1458, z 2009r. Nr 92, poz. 753 oraz z
2010r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 106, poz. 675, Nr 40, poz. 230/

stwierdza sie niewaznos¢

uchwaty Nr 1X/48/2011 Rady Miejskiej w Chmielniku z dnia 31maja 2011 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi Pana Marka Katry , Pana Waldemara Katry, Pani Anny Katry i Pani
Justyny Chrobot.

Uzasadnienie

Na sesji w dniu 31 maja 2011 r. Rada Miejska w Chmielniku podj¢ta uchwale
w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Marka Katry , Pana Waldemara Katry, Pani Anny
Katry i Pani Justyny Chrobot.

Zgodnie z § 1 uchwaly Rada Miejska uznata skarg¢ wniesiong przez wymienione
osoby na Burmistrza Miasta i Gminy Chmielnik za niezasadng.

Dokonana w toku postepowania nadzorczego ocena legalnosci przedmiotowej

uchwatly wykazala, iz zostala ona podj¢ta z istotnym naruszeniem prawa.



Z dokumentow zgromadzonych w toku post¢powania nadzorczego wynika, iz Pan
Marek Katra, Pan Waldemar Katra, Pani Anna Katra oraz Pani Justyna Chrobot w dniu 17
maja 2011 r. zlozyli do Rady Miejskiej skarge na Burmistrza Miasta i Gminy w
przedmiocie prowadzonego przez ten organ postgpowania administracyjnego w sprawie
wymiaru podatku od nieruchomosci za 201 1r.

Wymienione pismo nalezy zakwalifikowa¢ jako skarge na dzialalnos¢ Burmistrza
w rozumieniu art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 ze zm.). Pismo to powinno by¢ zatem
rozpatrzone w trybie przepisow art. 227 — art. 240 kpa.

Przepis art. 229 pkt 3 kpa stanowi, iz jezeli przepisy szczegOlne nie okreslajg innych
organow wiasciwych do rozpatrywania skarg, to organem wilasciwym do rozpatrzenia
skargi dotyczgcej dziatalno$ci wojta jest rada gminy. Wlasciwym organem do rozpatrzenia
skargi na wajta jest co do zasady, rada gminy oczywiscie, jezeli przepisy szczegdlne nie
stanowig inaczej. Wylgczenie kompetencji rady gminy do rozpatrzenia skargi na wojta
moze juz nastagpi¢ na podstawie samych przepisow Kodeksu post¢gpowania
administracyjnego. I tak, stosownie do art. 234, wniesiona przez stron¢ postgpowania
administracyjnego skarga moze by¢ traktowana wylacznie jako pismo procesowe zwigzane
z wyjasnieniem sprawy, ewentualnie jako zazalenie lub odwolanie, albo tez wniosek
o dokonanie innej czynno$ci w postepowaniu administracyjnym. Wiasciwe
zakwalifikowanie takiej skargi wniesionej przez strong¢ toczacego si¢ postgpowania
administracyjnego nalezy do organu prowadzacego to postgpowanie. Zgodnie bowiem z art.
236 kpa organem wlasciwym do rozpatrzenia takiej skargi jest organ przed ktérym toczy si¢
postepowanie.

Jak wyzej wskazano Pan Marek Katra i pozostali skarzacy sa stronami
postepowania administracyjnego prowadzonego przez Burmistrza w sprawie bedacej
przedmiotem skargi. Skarga ta powinna by¢ zatem przekazana Burmistrzowi jako organowi
wlasciwemu do jej rozpatrzenia, zgodnie z art. 236 kpa.

Kompetencje Rady Miejskiej obejmowaly zatem wylacznie przekazanie skargi
organowi wilasciwemu oraz zawiadomienie o tym skarzacego, stosownie do art. 231 kpa.
Rada Miejska nie byla natomiast uprawniona do podejmowania jakichkolwiek czynnosci

zmierzajacych do merytorycznego rozpatrzenia skargi. W sprawie, w ktorej toczy sig
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